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faiskaialaiaiaiatel * Karsilikli Bosanma -Ziynet Alacag!

TEMYiZ EDEN : Davaci-davali kadin vekili

ILK DERECE MAHKEMESI - Yunak Asliye Hukuk (Aile) Mahkemesi

TARIHI : 05.04.2022

SAYISI : 2018/201 E., 2022/86 K.

Taraflar arasindaki davanin yapilan muhakemesi sonunda Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk Dairesince verilen,
yukarida tarihi ve numarasi gosterilen hikim davaci-davali kadin vekili tarafindan kusur belirlemesi, hiikmedilen
nafaka ve manevi tazminatin miktari, reddeilen ziynet alacagi davasi yoniinden temyiz edilmekle; kesinlik, sire,
temyiz sarti ve diger usul eksiklikleri yonunden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekgesinin kabuliine
karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip
geregi dustnuldi:

1.Davacl -davali kadin vekilinin "kusur belirlemesi ile hikmedilen nafaka ve manevi tazminatin miktarina"
yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Temyizen incelenen karar, taraflarin karsilikli iddia ve savunmalarina, dayandiklari belgelere, uyusmazliga
uygulanmasi gereken hukuk kurallari ile hukuki iliskinin nitelendirilmesine, dava sartlarina, yargilama ve ispat
kurallari ile kararda belirtilen gerekcelere gére usul ve kanuna uygun olup temyiz dilekgesinde ileri strilen
nedenler kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorilmemistir.

2.Davaci -davali kadin vekilinin "reddedilen ziynet alacagi davasina" yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesine
gelince;

Davaci-davali kadin vekili tarafindan bosanma ve ziynet alacagi talepli dava agiimis olup davali-davaci erkek
tarafindan ise birlesen bosanma talepli dava aciimistir. ilk Derece Mahkemesince erkegin agir kadinin az kusurlu
oldugu gerekgesiyle erkegin birlesen bosanma davasinin reddine, kadinin bosanma davasinin kabulii ile taraflarin
bosanmalarina ve bosanmanin fer’ilerine, kadinin ziynet alacagl davasi yonunden ise kesin hikim nedeniyle
davanin usulden reddine karar verilmistir. Kararin, davaci-davali kadin vekili tarafindan istinaf edilmesi lzerine,
Bolge Adliye Mahkemesince bosanma davasinda kusur belirlemesi ve fer’ilere yonelik basvurunun kismen kabull
ile yeniden hukim tesisine, ziynet alacagl davasina yonelik istinaf basvurusunun ise esastan reddine karar
verilmistir. Karar, davaci-davali kadin vekili tarafindan temyiz edilmistir.

Ilk Derece Mahkemesince, taraflarca daha énce agilan bosanma ve ziynet alacagina yonelik davalardan karsilikli
olarak feragat ettikleri, kadinin ziynet alacagindan da feragat ettigi, feragat nedeniyle kesin hilkim olustugu
gerekgesiyle eldeki dosyada ziynet alacagi davasinin reddine karar verilmis, Bolge Adliye Mahkemesince de bu
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karara yonelik istinaf basvurusu esastan reddedilmis ise de; taraflar arasinda daha 6nce gorilen davada, kadinin
ziynet esyalarindan agikga, kayitsiz ve sartsiz olarak feragat ettigine dair bir beyani bulunmadigi gibi o dosyada
Mahkemece ziynet alacaginin esasi hakkinda verilmis bir karar da bulunmamaktadir. Dolayisiyla ziynet alacagi
yonunden kadin aleyhine verilmis bir karar yoktur.. O halde, taraflarin iddia ve savunmalari dikkate alinip tim
deliller toplanarak kadinin ziynet alacagi davasinin esasi hakkinda bir karar verilmesi gerekirken, yazil sekilde
kesin hikiim nedeniyle usulden ret karari verilmesi dogru gorilmemis, bozmay! gerektirmistir.

KARAR
Aciklanan sebeplerle;

1.Davaci -davali kadin vekilinin "kusur belirlemesi ile hikmedilen nafaka ve manevi tazminatin miktarina"
yonelik temyiz itirazlarinin reddi ile temyiz olunan Bolge Adliye Mahkemesi kararinin bu yonlerden 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 370 inci maddesinin birinci fikrasi uyarinca ONANMASINA,

2. Davaci -davali kadin vekilinin "reddedilen ziynet alacagi davasina™ yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesine
gelince;

a.Temyiz olunan, ilk Derece Mahkemesi kararina karsi istinaf bagvurusunun -ziynet alacagdi davasi yoniinden-
esastan reddine iliskin Bolge Adliye Mahkemesi kararinin ORTADAN KALDIRILMASINA,

b.ilk Derece Mahkemesi kararinin ziynet alacagi davasi yoniinden kadin yararina BOZULMASINA,
Pesin alinan temyiz harcinin istek halinde temyiz edene iadesine,

Dosyanin ilk Derece Mahkemesine, kararin bir érneginin Bélge Adliye Mahkemesine génderilmesine,
01.07.2025 tarihinde oy birligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye

1-SSA-KFP-IC-ES
Karsilastirildi
Y.isl.Muid.E.Arslan
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