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TEMYİZ EDEN : Davacı-davalı kadın vekili
İLK DERECE MAHKEMESİ : Yunak Asliye Hukuk (Aile) Mahkemesi
TARİHİ : 05.04.2022
SAYISI : 2018/201 E., 2022/86 K.

 Taraflar arasındaki davanın yapılan muhakemesi sonunda Bölge Adliye Mahkemesi Hukuk Dairesince verilen, 
yukarıda tarihi ve numarası gösterilen hüküm davacı-davalı kadın vekili tarafından kusur belirlemesi, hükmedilen 
nafaka ve manevî tazminatın miktarı, reddeilen ziynet alacağı davası yönünden  temyiz edilmekle; kesinlik, süre, 
temyiz şartı ve diğer usul eksiklikleri yönünden yapılan ön inceleme sonucunda, temyiz dilekçesinin kabulüne 
karar verildikten ve Tetkik Hâkimi tarafından hazırlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip 
gereği  düşünüldü:

1.Davacı -davalı kadın vekilinin  "kusur belirlemesi ile hükmedilen nafaka ve manevî tazminatın miktarına" 
yönelik temyiz itirazlarının incelenmesinde;
Temyizen incelenen karar, tarafların karşılıklı iddia ve savunmalarına, dayandıkları belgelere, uyuşmazlığa 
uygulanması gereken hukuk kuralları ile hukuki ilişkinin nitelendirilmesine, dava şartlarına, yargılama ve ispat 
kuralları ile kararda belirtilen gerekçelere göre usul ve kanuna uygun olup temyiz dilekçesinde ileri sürülen 
nedenler kararın bozulmasını gerektirecek nitelikte görülmemiştir.

2.Davacı -davalı kadın vekilinin  "reddedilen ziynet alacağı davasına"  yönelik temyiz itirazlarının incelenmesine 
gelince; 
Davacı-davalı kadın vekili tarafından boşanma ve ziynet alacağı talepli dava açılmış olup davalı-davacı erkek 
tarafından ise birleşen boşanma talepli dava açılmıştır. İlk Derece Mahkemesince erkeğin ağır kadının az kusurlu 
olduğu gerekçesiyle erkeğin birleşen boşanma davasının reddine, kadının boşanma davasının kabulü ile tarafların 
boşanmalarına ve boşanmanın fer’ilerine, kadının ziynet alacağı davası yönünden ise kesin hüküm nedeniyle 
davanın usulden reddine karar verilmiştir. Kararın, davacı-davalı kadın vekili tarafından istinaf edilmesi üzerine, 
Bölge Adliye Mahkemesince boşanma davasında kusur belirlemesi ve fer’ilere yönelik başvurunun kısmen kabulü 
ile yeniden hüküm tesisine, ziynet alacağı davasına yönelik istinaf başvurusunun ise esastan reddine karar 
verilmiştir. Karar, davacı-davalı kadın vekili tarafından temyiz edilmiştir. 

İlk Derece Mahkemesince, taraflarca daha önce açılan boşanma ve ziynet alacağına yönelik davalardan karşılıklı 
olarak feragat ettikleri, kadının ziynet alacağından da feragat ettiği, feragat nedeniyle kesin hüküm oluştuğu 
gerekçesiyle eldeki dosyada ziynet alacağı davasının reddine karar verilmiş, Bölge Adliye Mahkemesince de bu 
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karara yönelik istinaf başvurusu esastan reddedilmiş ise de; taraflar arasında daha önce görülen davada, kadının 
ziynet eşyalarından açıkça, kayıtsız ve şartsız olarak feragat ettiğine dair bir beyanı bulunmadığı gibi o dosyada  
Mahkemece ziynet alacağının esası hakkında verilmiş bir karar da bulunmamaktadır. Dolayısıyla ziynet alacağı 
yönünden kadın aleyhine verilmiş bir karar yoktur.. O halde, tarafların iddia ve savunmaları dikkate alınıp tüm 
deliller toplanarak kadının ziynet alacağı davasının esası hakkında bir karar verilmesi gerekirken, yazılı şekilde 
kesin hüküm nedeniyle usulden ret kararı verilmesi doğru görülmemiş, bozmayı gerektirmiştir.

KARAR
Açıklanan sebeplerle;
1.Davacı -davalı kadın vekilinin  "kusur belirlemesi ile hükmedilen nafaka ve manevî tazminatın miktarına" 
yönelik temyiz itirazlarının reddi ile temyiz olunan  Bölge Adliye Mahkemesi kararının bu yönlerden  6100 sayılı 
Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun  370 inci maddesinin birinci fıkrası uyarınca ONANMASINA,

2. Davacı -davalı kadın vekilinin  "reddedilen ziynet alacağı davasına"  yönelik temyiz itirazlarının incelenmesine 
gelince; 
a.Temyiz olunan, İlk Derece Mahkemesi kararına karşı istinaf başvurusunun -ziynet alacağı davası yönünden- 
esastan reddine ilişkin Bölge Adliye Mahkemesi kararının ORTADAN KALDIRILMASINA,

b.İlk Derece Mahkemesi kararının ziynet alacağı davası yönünden kadın yararına BOZULMASINA, 

Peşin alınan temyiz harcının istek halinde temyiz edene iadesine,

Dosyanın İlk Derece Mahkemesine, kararın bir örneğinin Bölge Adliye Mahkemesine gönderilmesine,

01.07.2025 tarihinde oy birliğiyle karar verildi.

Başkan Üye Üye Üye Üye

1-SSA-KFP-İÇ-EŞ                                
Karşılaştırıldı                                        
Y.İşl.Müd.E.Arslan


