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DAVACI
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ASLI MUDAHIL :

ILK DERECE MAHKEMESI : Ankara 5. Asliye Ticaret Mahkemesi
TARIHI :05.12.2019

SAYISI 1 2005/242 E., 2019/1154 K.

Bolge Adliye Mahkemesi karari davaci vekilince durusmali olarak temyiz edilmekle; kesinlik, stire, temyiz sarti ve
diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme sonucunda, 17.06.2025 tarihinde durusma yapilmasina ve
durusma guniinun taraflara davetiye ile bildirilmesine karar verilmistir.

Belli edilen giinde davaci vekili Avukat Yusuf Giines ile davall Ayhan Sarisu vd. vekili Avukat isa Sor'un
gelmis olmalariyla durusmaya baslanarak hazir bulunan avukatlarin sozli aciklamalari dinlendikten
sonra isinincelenerek karara baglanmasi icin uygun gorilen saatte Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan
rapor dinlenerek dosyadaki belgeler incelenip geregi disunuldi:

1. DAVA

Davaci vekili dava dilekgesinde; davaci kooperatifin 14.03.2004 tarihinde yapilan 2003 yili olagan genel kurul
toplantisinda, gerek yonetim kurulu tiyesi davalilar gerekse de denetci davali Ozgen Demirel'in ibra edilmeyerek
yaptiklari is ve islemlerin incelenmesi amaciyla hesap tetkik komisyonu olusturuldugunu, komisyonca yapilan
inceleme ve tespitlerin 03.04.2005 tarihinde yapilan 2004 yili olagan genel kuruluna sunuldugunu, genel kurulda
yapilan goriismeler sonucunda ibra edilmeyen davalilar hakkinda hukuki ve mali sorumluluk davasi agilmasina
karar verildigini, 25.03.2001 tarihinde yapilan 2000 yili olagan genel kurulunda insaat islerinin kapal zarf teklif
almak ve pazarlik usuli yikleniciye verilmesi karari alinmasina ragmen davalilar tarafindan pazarlik usull
uygulanmadan ihaleler yapildi§ini ve daval Ozgen Demirel'in de ortadi oldugu INTAS Sirketi ile ITAS Sirketine
pazarlik yapilmadan, teklifte belirlenen %3 tenzilatla verildigini, yonetim kurulunun tim ihalelerde ayni oranda
tenzilatla isleri vererek kooperatifi zarara ugrattiklarini, kooperatif denetim kurulu tiyesi davali Ozgen Demirel'in
ise kooperatif ¢ikarlarini koruyacak denetimleri yapmayarak kooperatif zararina miiteahhit firma yararina hareket
ettigini ileri surerek, fazlaya iliskin talep haklari sakh kalmak tizere 720.321,00 TL kooperatif zararinin olustuklari
tarihlerinden isleyecek ticari reeskont faizi ile birlikte davalilardan miteselsilen tahsilini talep ve dava etmistir.

Il. CEVAP

Davalilar vekili cevap dilekgesinde; dava zamanasimi suresinin doldugunu, uygulanan tim insaat projelerinin 1998
hesap yilina iliskin 13.03.1999 tarihli olagan kooperatif genel kurulunda kabul edilen insaat projeleri oldugunu,
muvekkillerinin gorevleri siresince iyiniyetle kanun, ana s6zlesme, ilgili mevzuat ve genel kurul tarafindan alinan
kararlar dogrultusunda islem tesis edildigini, ihalelerin usulline uygun yapildigini savunarak, davanin reddini
istemistir.
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Ilk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile 2001 yili hesap déneminin goriisuldigii
17.03.2002 tarihli genel kurulunda Ozgen Coskun isimli ortagin s6z alarak 85.000,00 TL fazla 6demenin Gzerinde
durulmasi gerektigini savunarak, hesap tespit komisyonu kurulmasinin giindeme alinmasinin uygun olacagini
belirttigi, baska Uyelerin de s6z almasi neticesinde harcamalar konusunun tartisildigi, yonetim ve denetim raporlar
ile bilangonun okunarak mizakereye acildigi, gindemin 4. maddesinde de y6netim kurulu Gyelerinin 18 red oyuna
karsilik 54 kabul oy ile ibra edildikleri, nitekim Ankara 7. Asliye Ticaret Mahkemesi'nin 2009/504-2014/378E., K.
saylli dava dosyasinda da yonetim kurulu Uyelerinin kooperatifi zarara ugrattiklar iddiasina dayali davanin
17.03.2002 tarihli genel kurul de@erlendirilmek suretiyle, yonetim kurulu Gyelerinin ibra edildigi sonucuna
varilarak, reddine karar verildigi, denetci davali Ozgen Demirel'in dava dilekgesinde iddia edilen hususlarla ilgili
davaci kooperatif acisindan zarar dogurucu bir eylemi bulunmadigi gerekgesiyle, davanin reddine karar verilmistir.

IV. ISTINAF

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina kars! siiresinde davaci vekili tarafindan istinaf bagvurusunda
bulunulmasi Gizerine Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile istinaf basvurusunun
esastan reddine karar verilmistir.

V.TEMYiz

A. Temyiz Sebepleri

Davaci vekilinin temyiz dilekgesinde; tigiincii ihale sonucu davaci kooperatif ile yiiklenici ITAS ins. Ltd. Sti.
arasinda 19.02.2002 tarihli s6zlesme diizenlendigini, mahkemece bu stzlesmeye dayali talepleri hakkinda higbir
karar verilmedigini, Ankara 6. Asliye Ticaret Mahkemesi'nin 24.05.2006 tarih, 2005/249 Esas, 2006/200 Karar
sayili dosyasinda davalilarin agmis oldugu iptal davasinin reddedildigini ve bu kararin Yargitay denetiminden
gecerek kesinlestigini, Ankara 7. Agdir Ceza Mahkemesi'nin 2007/266 Esas sayili dosyasinin getirtilmesi
taleplerinin yerine getirilmedig@ini, ayrica s6z konusu davasinda Yargitay 5. Ceza Dairesi'nin 2017/5656 Esas,
2018/4035 Karar sayili karari ile farkh bir gerekceyle, zamanagimi nedeniyle diisme karari verildigini, zamanasimi
nedeniyle verilen disme kararinin davalilarin eylemleri nedeniyle meydana gelen zarardan sorumluluklarini
ortadan kaldirmayacagini, ibra edilmeyen denetim kurulu tyesi davali Mehmet Ozgen Demirel hakkindaki
kararinin soyut gerekcelere dayandigini beyan etmektedir.

B. Degerlendirme ve Gerekge
Uyusmazlik, kooperatif yonetim ve denetim kurulu tyesi olan davalilarin sorumluluguna dayali tazminat istemine
iliskindir.

Davaci kooperatif; davali yonetim kurulu tyeleri ile denetim kurulu asil Gyesi hakkinda, 22.09.1999, 31.05.2001
ve 19.02.2002 tarihlerinde imzalanan 3 adet pazarlik usull yapilan sdzlesmelerde, davali denetim kurulu asil
iyesinin ortadi oldugu intas ve itas sirketlerine %3 tenzilatla verilen ihaleler nedeniyle, kooperatifin zarara
ugradigini belirterek, sorumluluk davasi agmistir.

Mahkemece; 17.03.2002 tarihli genel kurul ibrasina ve Yargitay (Kapatilan) 23. Hukuk Dairesi'nin 2014/11076 E.,
2015/7136 K. sayili ilamina istinaden, dava konusu sdzlesmelerin ibra kapsaminda kaldigi gerekcesiyle, davanin
reddine karar verilmis ise de; dosyanin yapilan incelemesinde, 19.02.2002 tarihli (ibra sonrasi) 3. stzlesme
donemine dair hicbir arastirma ve de@erlendirme yapilmadigi tespit edilmistir. Ayrica ibra karari; 22.09.1999
tarihli ilk sozlesmeye iliskin bir kisim 6demeleri kapsasa da, 14. son hakedis donemini kapsamadidi gibi
31.05.2001 tarihli ikinci s6zlesmenin hakedis 6demelerinin de 2004 yilina kadar devam ettigi ve bu tarihin ibra
déneminin sonrasi oldugu dikkate alindiginda, tanzim edilen bilirkisi raporunun yetersiz ve eksik oldugu
anlasiimistir. Bu rapora istinaden mahkemece, yukarida izah edildigi tzere, ilk 2 sdzlesmeyi kismen, 3. s6zlesmeyi
ise hi¢ kapsamayan ibraya itibar edilerek karar verilmesi dogru olmamistir.

Bu durumda mahkemece; alaninda uzman yeni bir bilirkisi heyeti marifetiyle, her 3 ihale konusu ise dair hakedis
Odeme tarihleri dikkate alinarak, ibra kapsamindaki 2001 yili hesap dénemi sonrasinda kooperatifi zararlandirici
islem yapilip yapiimadiginin arastirilmasi neticesinde olusacak sonuca gore hikim kurulmasi igin kararin
bozulmasi gerekmistir.

V1. KARAR
Agciklanan sebeplerle;
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Temyiz olunan, ilk Derece Mahkemesi kararina kars! istinaf bagvurusunun esastan reddine iliskin Bolge Adliye
Mahkemesi kararinin ORTADAN KALDIRILMASINA,

iIk Derece Mahkemesi kararinin BOZULMASINA,

Dairemizdeki durusmada vekille temsil olunan davaci yararina takdir edilen 28.000,00 TL durusma vekalet
tcretinin, davalilardan tahsili ile davaciya 6denmesine,

Pesin alinan temyiz karar harcinin istek halinde ilgilisine iadesine,
Dosyanin ilk Derece Mahkemesine, kararin bir 6rneginin Bolge Adliye Mahkemesine gonderilmesine,

17.06.2025 tarihinde oy birligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye

Karsilastirildi E.Y.
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