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INCELENEN KARARIN

MAHKEMESI : Gordes Asliye Hukuk Mahkemesi
TARIHI :10.11.1976

SAYISI : 1972/201 E., 1976/187 K.
DAVACI :

DAVALILAR

Mahkeme karari davaci Ayse Turan vekili tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, slre, temyiz sarti ve
diger usul eksiklikler yoninden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekgesinin kabuliine karar
verildikten ve Yargitay 8. Hukuk Dairesinin 02.05.1977 tarihli ve 1977/864 Esas, 1977/4350 Karar;
Yargitay 7. Hukuk Dairesinin 04.10.2023 tarihli ve 2023/1736 Esas, 2023/4428 Karar say1li geri ¢cevirme
kararlari ile getirtilen evrakla birlikte Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra
dosyadaki belgeler incelenip geregi distnuld:

I. DAVA

Davaci Ayse Turan vekili dava dilekgesinde; Gordes ili, Cuma Mahallesi, Kayran ilgesinde 7 adet
tapusuz tarlanin davacinin babasi tarafindan satin alindigini, 6linceye kadar 30 yili askin siiredir nizasiz,
fasilsiz ve malik sifatiyla kullanildigini, éldiukten sonra da mirascilarina intikal ettigini, mirascilarin da
zilyetliklerini strdurdtgund ileri strerek dava konusu tapusuz tasinmazlarin muris babasi Danabas oglu
Haci ibrahim mirascilari adina tescilini talep etmis, dava dilekgesi ekinde ana baba bir kardesi, ibrahim
ve Ayse oglu 1326 dogumlu Mehmet Danabas'in Gordes Sulh Hukuk Mahkemesinin 21.03.1975 tarihli
ve 1975/45 Esas, 1975/80 Karar sayili veraset ilamini sunmustur.

Il. CEVAP

Davalilar Halil, Zibide, Nazife, Ethem, Hatice, Mehmet, Mesude, Rabia vekilleri cevap dilekgesinde;
dava konusu tasinmazlarin hepsinin dava dilekcesinin ilk sirasindaki tasinmazin iginde bulundugunu,
adina tescil istenen Danabas oglu Haci ibrahim'e ait tasinmazlarin murisin dlimii Gzerine 20 yil 6nce
taksim edildigini, davacinin taksimle kendisine isabet eden yerini davali Halil'e 27.03.1956 tarihinde
satip teslim ettigini, kaldi ki davacinin 1953 ve 1954 yilinda actigi davalarin da reddedildigini belirterek
davanin reddini istemistir.

IHl. MAHKEME KARARI

Mahkemenin ilam basliginda tarih ve karar sayisi belirtilen karariyla; davacinin babasi Mehmet'in veraset
ildaminda yazili mirasgilar adina tescil istedigi, davalilarca davaci Ayse aleyhine agilan Gordes Asliye
Hukuk Mahkemesinin 1975/11 Esas sayili midahalenin men'i ve ecrimisil davasinda, Ayse'nin tescile
konu bu yerlerin mirascilar adina mastereken tapulu bulunugunu ve bu nedenle mudahalenin meni
davasinin reddini istedigi, davali vekilinin talebiyle 1975/11 Esas sayili dosya celp edildiginde o davada
davali Ayse Turan'in 31.05.1975 tarihli cevap dilekcesinde eldeki davada tescilini istedigi 7 parca
tasinmazin ibrahim Danabas varisleri adina istirak halinde tapulu oldugunu ve tapulu yere acilan
mudahalenin meni davasinin reddini istedigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilmistir.

IV. TEMYiz
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A.Temyiz Sebepleri

Davaci Ayse Turan vekili temyiz dilekgesinde; hilkme dayanak 1975/11 Esas sayili dosyanin dosya
arasina alinmadigini, dosyada tapu kayitlarinin da bulunmadigini belirterek Mahkeme kararinin
bozulmasini istemistir.

B.Degerlendirme ve Gerekce
Dava, tapusuz tasinmazin tescili istemine iliskindir.

1. Davacl dava dilekgesi ile; Manisa ili, Gordes ilgesi, Cuma Mabhallesi, Kayran mevkiinde kain - Dogusu
Dabo'nun yeri halen sahibi senet, kuzeyi Rasim Danabas, Halil Danabas ve Haci Dervisler, batisi sahibi
senet ve Tuzlukuyu, guneyi Haci Kamilin yeri halen Ismail Yigit ile cevrili icinde ciftlik evi olan tarla,

-Dogusu orman, kuzeyi dere, batisi sahibi senet, glineyi sahibi senet ile cevrili tarla,

-Dogusu dere, kuzeyi dere ve sahibi senet, batisi sahibi senet ve dere, glineyi sahibi senet ile gevrili tarla,
-Dogusu sahibi senet ve dere, kuzeyi dere, batisi sahibi senet ve dere, glineyi sahibi senet ile ¢evrili tarla,
-Dogusu sahibi senet, kuzeyi dere, batisi dere, glineyi sahibi senet ile cevrili tarla,

-Dogusu sahibi senet, kuzeyi dere, batisi dere, glineyi sahibi senet ile cevrili tarla,

-Dogusu sahibi senet, kuzeyi sahibi senet, batisi sahibi senet, giineyi sahibi senet ile cevrili tarla,

olmak Uzere 7 parca tapusuz tasinmaz hakkinda kazandirici zamanasimi zilyetligi ve irsen intikal hukuki
sebeplerine dayali olarak babasi Danabas oglu Haci ibrahim'in mirascilari adina tescilini istemis,
Mahkemece temyize konu karar ile ayni davaci aleyhine ayni tasinmazlar hakkinda Gérdes Asliye Hukuk
Mahkemesinin 1975/11 Esasina kayden acilan miidahalenin meni ve ecrimisil davasina cevabinda ayni
tasinmazlarin muris babasinin mirascilari adina istirak halinde tapulu oldugunu savundugu gerekcesiyle
davanin reddine karar verilmistir.

2. Yargitay 8. Hukuk Dairesinin 02.05.1977 tarihli ve 1977/864 Esas, 1977/4350 Karar sayil geri
cevirme karariyla getirtilen, davaci Ayse ve oglu Mehmet Turan aleyhine meni midahale istemli 1975/11
Esas sayili dava dosyas! incelendiginde; davalilar Ayse Turan ve oglu Mehmet Turan tarafindan 1975/11
Esas sayili dava konusu tasinmazlara ait olduju savunulan 12.05.1975 tarih ve
11,12,13,14,15,16,17,18,19 sira nolu tapu kayitlarinin celbinin istendigi, 1975/11 Esas sayili dava
sirasinda, Halil Danabas ve musterekleri tarafindan Ayse Turan ve muisterekleri aleyhine 12.05.1975
tarih ve 11,12,13,14,15,16,17,18,19 sira nolu tapu kayitlarinin iptali ve zilyetler adina tescili istemli
olarak Asliye Hukuk Mahkemesinin 1976/100 Esasina kayden acilan davanin bekletici mesele yapildigi,
1975/11 Esas sayili davada davacilar vekili tarafindan 1976/100 Esas sayili davanin kadastro
mahkemesine devredilmesi sebebiyle davadan feragat edilmesi (zerine Gordes Asliye Hukuk
Mahkemesinin 24.10.1989 tarihli ve 1975/11 Esas, 1989/179 Karar sayil karariyla davalilar Ayse ve
Mehmet Turan aleyhine davanin feragat nedeniyle reddine karar verildigi goralmustur.

3. Yargitay 7. Hukuk Dairesinin 04.10.2023 tarihli ve 2023/1736 Esas, 2023/4428 Karar sayili geri
cevirme karariyla dosyaya getirtilen Gordes Asliye Hukuk Mahkemesinin 1976/100 Esas sayili dosyasi
(devir sonrasi Salihli Kadastro Mahkemesinin 2013/19 Esas) ve Salihli Kadastro Mahkemesinin
22.12.2022 tarihli tutanagi ile dosya kapsamindan; Halil Danabas ve musterekleri tarafindan Ayse Turan
ve musterekleri aleyhine 12.05.1975 tarih ve 11,12,13,14,15,16,17,18,19 sira nolu tapu kayitlarinin iptali
ve zilyetler adina tescilini talep ettikleri, davali Ayse Turan'in Asliye Hukuk Mahkemesinin eldeki
temyize konu 1972/201 Esas sayil tescil davasiyla talep ettigi yerin de bu tapu kapsaminda kaldigini
beyan ettigi, Asliye Hukuk Mahkemesinin 1976/100 Esas sayili dosyasinin 14.03.1989 tarih ve 1989/31
Karar sayili karar ile gorevsizlik karari verilerek Gordes Kadastro Mahkemesine devredilerek 1989/356
Esas sayisina kaydedildigi, Gordes Kadastro Mahkemesinin kapanmasi (zerine Salihli Kadastro
Mahkemesinin 2013/19 Esasinda halen derdest oldugu, eldeki temyize konu Asliye Hukuk
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Mahkemesinin 1972/201 Esas sayili dosyada dava konusu tasinmazlarin Salihli Kadastro Mahkemesinin
2013/19 Esas sayili dosyasinda derdest dava konusu tasinmazlar ile ayni tasinmaz oldugu gerekcesiyle
dosyanin 3402 sayili Kadastro Kanunu'nun 27/3. maddesi geregince devredilmesinin beklendigi ve buna
iliskin 15.11.2023 tarihli 183. celsede ara karar kuruldugu, 1977 yilinda yorede yapilan kadastro
calismalari sirasinda 12.5.1975 tarihli ve 11-12-13-14-15-16-17-18-19 sirah tapu kayitlarinin 130 ada 3,
4, 9, 11, 13, 17 ve 18 nolu parsellere revizyon gordigi, eldeki 1972/201 Esas sayili dava konusu
tasinmazlarla ilgili kadastro tutanagi diizenlendigi ve Salihli Kadastro Mahkemesinin 2013/19 Esas sayil
dosyasinda hélen davali oldugu anlasiimaktadir.

4. 3402 sayili Kadastro Kanunu'nun 27. maddesinde; mahalli hukuk mahkemelerinde gériilmekte olan
kadastro ile ilgili ve hentz kesinlesmemis bulunan tasinmaz mala iliskin davalar hakkinda o tasinmaz
mal igin kadastro tutanagi diizenlendigi tarihte bu mahkemelerin gorevinin sona erecedi ve dava
dosyalarinin kadastro mahkemesine re'sen devrolunacagi diizenlenmistir. Mahkemelerin gorevlerine
iliskin kurallar kamu duzenine iliskin oldugundan yargilamanin her asamasinda mahkemece re'sen
g0Ozetilmesi gerekir.

5.Hal bdyle olunca; 3402 sayili Kanun’un 27. maddesine gore davaya bakma gorevi Kadastro
Mahkemesine gegeceginden Asliye Hukuk Mahkemesince gorevsizlik karari verilerek davanin Kadastro
Mahkemesine aktarilmasi ve yukarida agiklanan nedenlerle Mahkeme kararinin bozulmasi gerekmektedir.

V. KARAR

Aciklanan sebeplerle;

Davaci Ayse Turan vekilinin temyiz itirazlarinin deginilen yonden kabull ile hikmin 6100 sayili
Kanun'un gegici 3. maddesinin yollamasiyla 1086 sayili HUMK'un 428. maddesi uyarinca
BOZULMASINA,

Pesin alinan temyiz harcinin talep halinde temyiz eden davaciya iadesine,
Dosyanin Gordes Asliye Hukuk Mahkemesine génderilmesine,
1086 sayili HUMK'un 440/111-1. maddesi uyarinca karar diizeltme yolu kapali olmak (zere,

03.07.2025 tarihinde oy birligi ile karar verilmistir.

Baskan Uye Uye Uye Uye

Okundu. 10.07.2025 O.A.



