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HUKUMLU

SUC - Kullanmak i¢in uyusturucu madde bulundurma
SUC TARIHI - 16.11.2015

INCELEME KONUSU KARAR: Mahkdmiyet
KANUN YARARINA BOZMA

YOLUNA BASVURAN : Adalet Bakanliginin istemi tUzerine Yargitay Cumhuriyet
Bassavciligi
TEBLIGNAME GORUSU  1gili kararin kanun yararina bozulmasi

Sakarya 5. Asliye Ceza Mahkemesinin yukarida belirtilen karari ile hikimli hakkinda kullanmak icin
uyusturucu madde bulundurma sucundan, 5237 sayil TCK'nin 191/1, 62. maddeleri uyarinca hiikmedilen
1 yil 8 ay hapis cezasinin, ayni Kanun'un 51. maddesi uyarinca ertelenmesine ve 2 yil denetim suresi
belirlenmesine karar verildigi ve hikmiin, temyiz edilmeden 11.07.2016 tarihinde usGline uygun sekilde

kesinlestigi anlasiimistir.
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Adalet Bakanhginin, 5271 sayill CMK'nin 309/1. maddesi uyarinca, 06.11.2023 tarihli ve 2023/17845
sayili evraki ile kanun yararina bozma istemine istinaden dulzenlenen, Yargitay Cumhuriyet
Bassavciliginin, 13.12.2023 tarihli ve KYB-2023/118463 sayili Teblignamesi ile dava dosyasi Daireye

gonderilmekle, geregi dustnildu:
I. ISTEM

Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin, 13.12.2023 tarihli ve KYB-2023/118463 sayili kanun yararina
bozma isteminin;

“Sakarya 5. Asliye Ceza Mahkemesinin 22/06/2016 tarihli kararinin 11/07/2016 tarihinde kesinlesmesini
muteakip, sanigin denetim suresi icerisinde 30/01/2017 tarihinde kasith bir sug islediginin ihbar edilmesi
uzerine, sanik hakkinda verilen ve ertelenen hapis cezasinin aynen infazinailiskin Sakarya 5. Asliye Ceza
Mahkemesinin 09/01/2018 tarihli ve 2016/280 esas, 2016/524 sayil ek kararinin, asil kararin kanun
yararina bozulmasi halinde yok hilkmiinde olacagi gozetilerek yapilan incelemede;

Yargitay 10. Ceza Dairesinin 11/07/2023 tarihli ve 2023/7306 esas, 2023/6342 karar sayil ilaminda
"......KDAE kararina karsi 15 gin icinde Sulh Ceza Hakimligine itiraz hakki bulundugu ihtarinin da
bulunmasi gerektigi ve bu yasal ihtari icermeden dizenlenen KDAE kararinin stpheli/sanik tarafindan
ogrenilmis olsa dahi kesinlesmemis sayilacagi, erteleme siresinin  KDAE kararinin usulline uygun
kesinlesmesi ile baslayacagi, bu kapsamda KDAE kararinin tebliginin usule uygun yapilmasi gerektigi,"

seklindeki aciklama nazara alindiginda,

Somut olayda, stipheli hakkinda verilen kamu davasinin aciimasinin ertelenmesine ve 1 yil sire ile tedavi
ve denetimli serbestlik tedbiri uygulanmasina dair karar her ne kadar 29/01/2016 tarihinde teblig
edilmis ise de, s6z konusu dava acilmasinin ertelenmesi kararinda itiraz kanun yolu ve siresinin
belirtilmedigi, usulline uygun bir yasa yolu bildirimi yapiimamasi nedeniyle kamu davasinin agiimasinin
ertelenmesine dair kararin kesinlesmedigi cihetle, kovusturma sartinin gerceklesmediginden kamu
davasinin durmasina karar verilmesi gerektigi gozetilmeden, yazili sekilde karar verilmesinde isabet

gorilmemistir."”

Seklindeki gerekceye dayandigi anlagiimistir.

Bu belge 5070 sayili Yasa hikiimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.
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Il. GEREKCE

A. Sipheli hakkinda, 16.11.2015 tarihinde isledigi kullanmak ic¢in uyusturucu madde bulundurma
sucundan yapilan sorusturma sonunda, Sakarya Cumhuriyet Bassavciliginin 12.01.2016 tarihli ve
2016/281 Sorusturma, 2016/16 Karar sayili karari ile, 5237 sayili TCK'nin 191/2. maddesi uyarinca bes
yil sure ile kamu davasinin acgilmasinin ertelenmesine, ayni Kanun'un 191/3. maddesi uyarinca bir yil
sure ile tedavi ve denetimli serbestlik tedbiri uygulanmasina, erteleme suresi igerisinde kendisine
yuklenen ylikumluluklere veya uygulanan tedavinin gereklerine uygun davranmamakta israr etmesi ya da
tekrar kullanmak icin uyusturucu veya uyarict madde satin almasi, kabul etmesi veya bulundurmasi ya da
uyusturucu veya uyarict madde kullanmasi durumunda hakkinda kamu davasi agilacaginin ihtarina karar
verildigi, erteleme karar iceriginde, karara karsi itiraz kanun yolunun gosterilmedigi tedbirin infazi icin

kararin Denetimli Serbestlik Mudurlugune goénderildigi,

B. Suphelinin, kamu davasinin agiimasinin ertelenmesi karari ile birlikte verilen tedavi ve denetimli
serbestlik tedbirinin infazi sirasinda yukumluden alinan tahlil sonucunda sanigin yeniden uyusturucu
madde kullandiginin anlasilmasi (zerine, erteleme kararinin kaldirilarak Sakarya Cumhuriyet
Bagsavciliginin  21.03.2016 tarihli ve 2016/281 Sorusturma, 2016/2296 Esas, 2016/1794 sayil

iddianamesi ile kamu davasi acildig1,

C. Sakarya 5. Asliye Ceza Mahkemesinin kanun yararina bozma istemine konu 22.06.2016 tarihli ve
2016/280 Esas, 2016/524 Karar sayili karari ile, sanik hakkinda kullanmak icin uyusturucu madde
bulundurma sucundan, 5237 sayili TCK'nin 191/1., 62. maddeleri uyarinca hikmedilen 1 yil 8 ay hapis
cezasinin, ayni Kanun'un 51. maddesi uyarinca ertelenmesine ve 2 yil denetim stresi belirlenmesine

karar verildigi, kararin temyiz edilmeksizin kesinlestigi,
Anlasiimistir.

D. Sakarya 5. Asliye Ceza Mahkemesinin 22.06.2016 tarihli kararini takiben, sanigin denetim
suresi icinde yeni bir suc islediginin ihbar edilmesi Gzerine, hapis cezasinin aynen infazina dair
Ankara 5. Asliye Ceza Mahkemesinin 09.01.2018 tarihli ek kararinin, asil kararin kanun yararina

bozulmasi halinde hukuki degerden yoksun olacagi degerlendirilerek yapilan incelemede;

Kamu davasinin agiimasinin ertelenmesi karari ile bu karara bagli olarak verilen tedavi ve/veya denetimli
serbestlik tedbiri uygulanmasina iliskin kararlara yénelik TCK'nin 191.maddesinin ikinci fikrasinin ikinci
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cimlesinde yer alan "Cumhuriyet savcisi, bu durumda sanida, erteleme siresi zarfinda kendisine
ylklenen yukumlullklere uygun davranmadigi veya yasaklari ihlal ettigi takdirde kendisi bakimindan
ortaya cikabilecek sonuclar konusunda uyarir." seklindeki duzenleme geregi, "Kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesi” karari ve bu karar ile birlikte verilen "tedavi ve/veya denetimli serbestlik tedbiri
uygulanmasina™ iligskin Kkararlarin itiraz yolu agik olmak tzere verilmesi ve siipheliye teblig edilmesi
gerektigi, supheliye hakkinda verilen karara karsl itiraz hakki taninmadan ve kendisine teblig edilmeden
tedavi ve denetimli serbestlik tedbirinin infazina baslanamayacagi gibi bes yillik erteleme siiresinin de

islemeye baslamayacag,

Sanik hakkinda Sakarya Cumhuriyet Bassavciliginca verilen 12.01.2016 tarihli kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesine ve tedavi ve denetimli serbestlik tedbiri uygulanmasina iliskin karar supheliye
teblig edilmis ise de, karara kars! itiraz kanun yolu, stresi ve mercii gosterilmedigi, bu nedenle erteleme
kararinin usGline uygun sekilde kesinlestiginden séz edilemeyecegi, usllsiiz olarak verilen kamu
davasinin actlmasinin ertelenmesi karari ile tedavi ve denetimli serbestlik tedbirinin infazina
baslanamayacag! gibi, bes yillik erteleme siresinin de islemeye baslamayacagi, kararin kesinlesmemesi
nedeniyle bes yillik erteleme siresi islemeye baslamadigindan yukumlulik ihlalinden sz edilemeyecegi
anlasildigindan;

Mahkemesince; actlan kamu davasi hakkinda kovusturma sarti gerceklesmediginden 5271 sayili
CMK'nin 223/8. maddesinin ikinci cumlesi uyarinca "durma" karari verilerek, sanik hakkinda kamu
davasinin acilmasinin ertelenmesine ve tedavi ve denetimli serbestlik tedbiri uygulanmasina iliskin
kararin, karara karsi tebli§g tarihinden itibaren 5271 sayili CMK'nin 173. maddesinin 7499 sayili
Kanun ile degisik haline gore "iki hafta™ iginde ilgili sulh ceza hakimligine itiraz hakki bulundugu
ihtari ile birlikte usdline uygun bir sekilde teblig edilmesinin saglanmasi ve usdliine uygun sekilde
kesinlestirilmesini takiben gecerli tebligat islemleri yapilarak erteleme, tedavi ve denetimli serbestlik

kararinin infazinin sonucunun beklenilmesi gerektigi gozetilmeden mahk(miyet karari verilmesi,
Kanun’a aykiri olup kanun yararina bozma talebi yerinde gorulmastr.

I11. KARAR

A. Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin kanun yararina bozma isteminin KABULUNE,

B. Sakarya 5. Asliye Ceza Mahkemesinin 22.06.2016 tarihli ve 2016/280 Esas, 2016/524 Karar sayili
kararinin 5271 sayith CMK'nin 309/3. maddesi geregi, oy birligiyle KANUN YARARINA
BOZULMASINA,
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5271 sayili CMK'nin 309/4-b. maddesi uyarinca gerekli islemin yapilmasi i¢in dava dosyasinin,
Mahkemesine gonderilmek izere Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliina TEVDIINE,

21.04.2025 tarihinde karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye

Karsilastirldi.
Yazi Isl. Mid.

E.A
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